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Résumé. Cet article est un état de I'art sur les moteurs de wiki séigaat en
particulier sur leur utilisation des technologies du Weina#tique. Les prin-
cipales notions liées aux wikis sémantiques sont d’aboédegutées. Ensuite,
plusieurs projets actifs de moteurs de wiki sont compaiés skfférents points
de vue. Finalement, des recommandations sont donnéesgpduwik d’'un mo-
teur de wiki. En conclusion, les auteurs s’interrogent ssrperspectives des
wikis sémantiques telles que la faible interopérabilit€eains moteurs.

1 Introduction

Imaginés en 1995 par Ward Cunningham, les wikis sont des\8feh permettant la créa-
tion et I'édition collaborative de contenus de maniére $infipeuf et Cunningham, 2001), dont
I'exemple plus populaire est Wikipédia. En paralléle, leeléppement du Web sémantique a
ouvert de nouvelles perspectives : on cherche a créer un Miligent ou les données sont
transformées en connaissances exploitables par des reacAinsi sont nés les wikis séman-
tiques, dont la particularité consiste a formaliser le eantdes articles et leurs relations. De
nombreux moteurs de wiki sémantique ont vu le jour.

Cet article compare ces différents moteurs, en particalieniveau de I'emploi des tech-
nologies du Web sémantique. La section 2 définit le concepitikissémantique et donne des
applications concrétes. La section 3 présente les priogipeteurs de wiki sémantiques actifs
et la section 4 les compare. Enfin, la section 5 discute |lestaés mis en évidence.

2 Qu’est-ce gu’un wiki sémantique ?

Les wikis traditionnels reposent généralement sur un eblgede pages éditables, organ-
isées en catégories et reliées par des liens hypertextesySEmes se caractérisent par leur
simplicité d'utilisation et leur interactivité. Les wiksont créés et maintenus grace a des sys-
téemes de gestion de contenus, les moteurs de wiki. Ceuxepbpent un format de données
spécifique, lesvikitexts pour permettre la structuration, la mise en pages et les katre
les articles. Toutefois, une limite de I'exploitation deikiw s'illustre par le questionnement
des données contenues dans ces pages. La recherche sgéingitalement a de la reconnais-
sance de chaines de caractéres, sans prendre en compte tieséarmes. Ce manque peut
étre comblé par l'intégration du Web sémantique, que (Bsrhee et al., 2001) définissent
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FiG. 1 — Différences de représentation entre un wiki (1) et un wiknasgtique (2)

comme une extension du Web qui vise & structurer les donmégseed’en représenter le
sens. Les wikis sémantiques sont donc nés du rapprochepmewikis et du Web sémantique.
Selon (Berners-Lee et Fischetti, 1999), un wiki sémantiegteun wiki amélioré par I'utili-
sation des technologies du Web sémantique. Plus partienignt, le contenu est organisé en
pages éditables et indexables. Cependant, le wiki sénuantig se limite pas au texte en lan-
gage naturel. Il formalise les ressources et les liens eethes-ci comme l'illustre la figure 1.
Comme mentionné dans (Buffa et al., 2007), on peut distindaex approches dans la con-
ception des moteurs. La premiére, app&léas for ontologiesconcerne le plus grand nombre
des moteurs. Cette approche considéere les pages commenbeptsoou des instances et les
liens typés comme des propriétés. Il se dessine ainsi unéogre dont la précision est renfor-
cée par la catégorisation des concepts. Dans ce cas, ltustrdes données est généralement
trés souple et permet une grande liberté pour 'utilisateais ne garantit pas 'utilisabilité des
ontologies résultantes. La deuxiéme approoh&logies for wikissuppose généralement une
ontologie pré-existante. Selon cette approche, le but deunale wiki consiste a fournir les
outils permettant son peuplement par I'ajout d’'instandgmefois de classes. Cette approche
apparente le wiki a un éditeur de métadonnées, permettgmeufger I'ontologie. Ainsi, les
moteurs de wiki de cette catégorie sont le plus souventrdest des domaines spécifiques,
plus facilement formalisables.

Les wikis sémantiques ont déja été mis a I'épreuve dansreiffé domaines d’applica-
tions. Parmi ceux-ciWikitaaable(Cordier et al., 2009) est un wiki sémantique utilisé dans
la gestion de recettes de cuisine. Celles-ci sont annot&es@ues utilisables par un moteur
de raisonnement a partir de cas, qui peut proposer des &daptdDans un autre contexte,
celui ’EDF R&D (Passant et Laublet, 2008), un wiki sémamdigst utilisé pour capitaliser
les connaissances sur les entreprises et leurs secteatisitBaet permet la classification des
entreprises par des réponses a des requétes complexes.

3 Présentation des moteurs de wiki sémantique actifs

Cette partie se concentre sur les moteurs disponibles e dgfaisant I'objet de mises a
jour réguliéres. Un panorama plus complet est disponibts dsleilender et al., 2010).

Le projetKiwWl (Knowledge In WikiexdkeWiki ) (Schaffert, 2006) est l'illustration de
I'approcheontologies for wikis Il se présente comme un outil de gestion collaborative des
connaissances. |l nécessite une ontologie pré-existaatgestion des connaissances se fait
grace aurameworkJena, qui sert dB&DFstoreet de moteur SPARQL. Le systeme propose
une granularité avancée dans la gestion des utilisatdursjLail soit possible de confier a des
experts des taches plus complexes que celles confiées avesntIne autre fonction intéres-



T. Meilender et al.

sante est I'import de pages depWifkipédig dont Ikewiki gére les annotations postérieures.
Son interface utilise les technologies Ajax, qui permettere grande interaction avec I'u-
tilisateur. Deux éditeurs sont proposés : un pour les métaéles comportant un mécanisme
d’auto-complétion, et un WYSIWYG pour le contenu.

A I'opposé,Semantic Mediawiki (Volkel et al., 2006) est trés représentatif de I'approche
wikis for ontologiesC’est une extension ddediaWikj le moteur utilisé par Wikipédia. Afin
de conserver une syntaxe simple, il integre I'édition dggetits RDF a son wikitext et per-
met ainsi de créer facilement des liens typés et des atrilitons en particulier I'extension
Halo® qui propose des formulaires, de I'auto-complétion, unetaitvVYSIWYG, l'intégra-
tion de fichiers audios ou vidéos mais aussi l'intégratiamddoint d’accés SPARQL. Inté-
grant cette extension ainsi que de nombreuses extensioagisence GPLSMW+ 2 est une
version commerciale augmentée de Semantic MediaBIWIOOKI (Rahhal et al., 2009), un
autre dérivé de Semantic MediaWiki, propose de résoudrpr@sémes des wikis liés a la
centralisation des données en intégrant une architecair-épair.

AceWiki (Kuhn, 2009) simplifie I'édition des connaissances en psapbune alternative
aux triplets RDF : il utilise le langage ACEAf{tempto Controlled Englighun fragment de
I'anglais, qui peut étre facilement analysé grammaticaleiret traduit en OWL ou en SWRL
afin de peupler 'ontologie. Un éditeur prédictif guide llisateur dans la construction des
phrases et des tests de consistances sont effectués a chadifieation. De plus, ACE est
également utilisé comme langage de requétes.

D’une maniére différenté)ntoWiki (Auer et al., 2006) se fixe également comme principal
but de faciliter I'acquisition et la présentation des damdour ce faire, il propose d’efficaces
formulaires et intégre les triplets RDF directement darexée en wikitext selon une syntaxe
appropriée. En complément, il dispose de fonctions insar@es telles que la navigation a
facettes, des statistiques avancées sur les utilisataeliistégration de services Web. De plus,
il propose une gestion des communauteés.

Des wikis sémantiques dédiés & certains domaines ont &g codnmeéBOWiki (Bacher
et al., 2008) pour la biomédecine 8WiM (Lange, 2008) pour les mathématiques. BOWiki
contréle la consistance de I'ontologie a chaque ajout ettee]'unité de connaissance le cas
échéant. Il se pose ainsi en complément du travail de I'éxPeur sa part, SWiM implémente
IkeWiki en ajoutant un support du langage OpenMath, un lgagéML de représentation des
équations afin de faire de SWiM un outil capable de gérertigucollaborative de définitions
de symboles mathématiques et leur apparence.

Certains moteurs proposent une représentation des ceaneés différent. Assez peu doc-
umentéeSubleme’ est une application minimaliste pour le partage d’inforiora. Tout y est
considéré comme des pages (documents texte, utilisatetorsliées par des liens typés. |I
n'utilise pas les notions de classes ou d’instances magsdgs relations du type « est instance
de ». Bien plus complefaOPis (Schatten et al., 2009) propose I'édition d’ontologieswsur
modéle orienté objet. Pour ce faire, il utilise la logiqueidéble F-logic et intégre un moteur
d’'inférences Flora-2, qui utilise une syntaxe spécifiquerpes requétes.

1. http://ww. proj ect hal o. com

2. http://wiki.ontoprise.de

3. http://ww. w3. or g/ Subm ssi on/ SWRL/
4. http://code. googl e. com p/ subl ene/
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Quelques systémes commerciaux sont apparus, Kiombdl ° et Wikidsmart é sont des
exemples. Knoodl se présente comme un outil de dévelopfatedrases de connaissances.
L'idée de communités est mise en avant : chacune d’entrs dipose de son propre wiki,
intégrant son vocabulaire spécifique. Pour sa part, Wikatsentre dans le cadre d’une ap-
plication Web sémantique plus lourde dont le but est de mepdes services pour la gestion
commerciale et humaine des entreprises. Dans les deukxsasble que les fonctions les plus
intéressantes soient payantes, et les sociétés restergtdgssur les moyens mis en ceuvre.

4 Comparaison des projets actifs

Pour comparer les différents projets actifs, nous nous sesrappuyés sur plusieurs criteres,
répartis dans quatre catégories. La premiere catégorieecos I'approche conceptuelle ou
nous cherchons a savoir si les concepteurs se fondent swapynechewikis for ontologies
ou une approchentologies for wikisLa deuxiéme catégorie permet de juger de I'emploi des
technologies du Web sémantique alors que la troisieme @agégaite de I'utilisabilité du
systeme. Enfin, la derniére partie regroupe des informsittomplémentaires sur les projets.

Le tableau de la figure 2 confronte les systémes avec lesexifgécédemment énonces.
Il est intéressant de noter que, d’'un point de vue global, SMWWI et Knoodl sont les
plus complets. On remarque également que les principatesidéns attendues d’'un wiki sont
remplies par la plupart des systemes et que I'implémemidis standards du Web sémantique
est en progression. Toutefois, I'import d’ontologies n’poposé que par Knoodl, dont les
possibités exactes ne sont pas documentées. Toutefameesystémes intéressants comme
AceWiki ou TaOPis souffrent du caractére expérimental de iietégration dans ce type de
comparaison.

5 Conclusion

Nous avons présenté un état de I'art sur les moteurs de wildasique. Définis comme des
outils de gestions des connaissances, ils peuvent deiépiité dorsale du Web sémantique et
sont déja mis en ceuvre dans des applications concretesnsspplusieurs défis s’ouvrent :
la complexité de I'annotation (du point de vue de I'utilisat non-expert), I'interopérabilité, la
migration de I'existant, la centralisation et I'intég@iides communautés.

Les systémes que nous avons présentés proposent des éléimeéponse a ces problé-
matiques. L'adapation du wikitext dans Semantic MediaWwitkDntoWiki, les formulaires et
I'auto-complétion dans IkeWiki/KiWI et le langage cont&dlans AceWiki facilitent I'acqui-
sition des connaissances. De plus, I'emploi des standarded sémantique tels que OWL et
SPARQL tend a se généraliser. De plus, IkeWiki propose linhgde pages depuis Wikipédia,
ce qui constitue une avancé pour la reprise des données.

Toutefois, quelques failles demeurent. On regretteraentires I'impossiblité pour la plu-
part des systemes d'importer des ontologies qui nuit aéjration avec d’autres systemes
sémantiques. De méme, les wikitexts et les langages detesqué sont pas uniformisés.

Pour finir, on constate que I'approchikis for ontologiesie garantit pas 'homogénéité de
la base de connaissances. A I'heure actuelle, la seuld@okgmble étre le contréle manuel
des ajouts par un ingénieur des connaissances.

5. http://knoodl .com
6. http://ww. zagi | e. com product s/ wi ki dsnart. htni
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Summary

This paper is a survey about semantic wikis and the use ofrs@n&eb technologies by
wiki engines. First, it presents the main notions relatesktmantic wikis. Then, several active
semantic wiki projects are compared, according to varieeswpoints. Finally, recommenda-
tions are carried out to provide a guideline for the choicsarhantic wiki engine, given a set
of needed features. In conclusion, the paper argues abmansie wiki issues such as the
weakness of some engine interoperability.



